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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Most¢ rozhodl samosoudkyni Mgr. Janou Benesovou ve véci

zalobkyne:
bytem

proti

zalovanému:
bytem

o vyZivné na manZelku

takto:

I. Zalovany je povinen zaplatit zalobkyni ¢astku 41 117,90 K¢ v mésiénich splatkach po
3 000 K¢, splatnych vzdy do kazdého 15. dne v mésici, pocinaje mésicem nasledujicim po
mésici, v némz toto rozhodnuti nabude pravni moci, s tim Ze nezaplacenim, byt i jediné
splatky fadné¢ a vcas, nastava splatnost celého dluhu.

II. 'V rozsahu, v némz zalobkyné pozadovala vyzivné za dobu od 1. 1. 2024 do 1. 2. 2024 a za
dobu od 9. 10. 2024, a dale v rozsahu, v némz zalobkyné pozadovala za obdobi od 2. 2. 2024
do 8. 10. 2024 vyzivné ve vysi vyssi, nez 41 117,90 K¢, se zaloba zamita.

ITI. Zadny z ucastnikd nema pravo na nahradu naklada fizeni.

Oduvodnéni:

Zalobou podanou u Okresniho soudu v Teplicich dne 2. 2. 2024 se 7alobkyné domahala vaci
zalovanému vyzivného na manzelku ve vysi 12 500 K¢ mésicné pocinaje dnem 1. 1. 2024. Podle
zalobkyné Zalovany pracuje jako fidi¢ kamionu s pffjmem okolo 25 000 K¢ mésicné a pobira
rovnés tzv. diety. Zalobkyné v podani ze dne 10. 6. 2024 (¢. 1. 14) doplnila, Ze pobira starobni
dachod ve vysi 16 495 K¢ mésicné, vydava mésicné 8 248 K¢ na najemné, 1 640 K¢ mésicéné za
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elektfinu, 300 K¢ mésicné za plyn, 135 K¢ mésicné za televizni poplatek, dale plati pojisténi bytu
ve vysi 1 000 K¢. Za léky na piedpis hradi Zalobkyné 400 K¢ mésicné, za pracku splaci 840 K¢
mésicné. Podle Zaloby ucastnici nemaji zadny majetek. Podle zaloby Zalovany pracuje jako fidi¢
a s dietami ma meési¢n{ pifjem 75 000 K¢ meésicné. Podle Zalobkyné zalovany nadmérné utraci,
coz se projevilo rovnéz v tom, ze si zalovany pofidil druhé vozidlo za 160 000 K¢, ac¢ jiz jedno
vozidlo mél. Zalovany podle zalobkyné ¢asto cestuje na zahraniéni dovolené a zaplatil si drahého
advokata, kterému dal za rozvod 12 000 K¢&. Zalobkyné pozaduje polovinu mzdy Zalovaného po
odecteni diet.

Zalovany namital, Ze manZelstvi Ucastnikd bylo rozvedeno 28.8.2024. Zalovanj zalobou
uplatnény narok neuznava. Podle zalovaného jej zalobkyné vyhodila z bytu v Duchcové, pficemz
v tomto bytu hradil vétsinu plateb Zalovany. Zalovanému nebylo umoznéno vzit si z bytu ani
osobni véci. Pfesto Zalovany jest¢ po odstchovani platil poplatky s bytem spojen¢ jako je TV,
internet a telefon. Ucastnici méli dvé vozidla, Peugeot 607 a Citroén C6. Zalobkyné si ponechala
vozidlo Peugeot 607, které nadale vyuziva. Zalovany postavil chatku na zahradé, kterou ucastnici
prodali za 350 000 K¢ a penize si rozdélili. Zalovany si musel najit a kompletné zafidit novy byt,
v némz zalovany hradi najemné ve vysi 8 000 K¢ (véetné poplatka za sluzby), elektfinu 1 000 K¢,
internet a telefon ve vysi 3 500 K¢ mésicné. Zalovany sam splaci spole¢nou pajeku tcéastniki ve
vysi 273 eur mésicné.

Zalobkyné je obcankou Ceské republiky, Zalovany je obéanem Slovenska. Oba Géastnici maji
obvykly pobyt na tzemi Ceské republiky. Mezindrodni piislusnost k rozhodovani vypljva
z ¢lanku 3 pism. a) nafizeni Rady (ES) ¢. 4/2009 o piislusnosti, rozhodném pravu, uznavani
a vykonu rozhodnuti a o spolupraci ve vécech vyzivovacich povinnosti, dle kterého je pfislusny
soud mista, v némz ma odpurce misto obvyklého pobytu. Rozhodnym pravem je pak dle clanku
15 citovaného nafizeni s odkazem na tzv. Haagsky protokol z roku 23. listopadu 2007, pravo
statu, v némz ma opravnény misto obvyklého pobytu, tedy v daném piipadé pravo ceské.

Z oddactiho listu ze dne 29. 1. 2024 je patrné, Ze ucastnici uzavieli manzelstvi dne 12. 4. 2008,
pficemz oba ucastnici vstupovali do manzelstvi jako rozvedeni.

Z rozsudku Okresniho soudu v Teplicich ze dne 28.8.2024 ¢.j. 12 C 94/2024-29 (¢. 1. 28)
vyplyva, ze manzelstvi ucastnikt bylo rozvedeno, pficemz pravni moc rozsudku o rozvodu
manzelstvi ucastnikd nastala dne 8. 10. 2024. Divodem pro rozvrat manzelstvi shledal soud
mimomanzelsky vztah manzela, ktery navazal v prabéhu manzelstvi a ktery k okamziku
rozhodnuti o rozvodu manzelstvi trval.

ak vyplyva z pracovni smlouvy ze dne 9. 5. 2017, zalovany byl u spolecnosti _

zaméstnan jako fidi¢ na dobu neuréitou od 9. 5. 2017.

Podle zpravy spolec¢nosti ze dne 3.9.2024 soud zjistil, ze zalovany
pracuje u spolecnosti jako fidi¢ mezinarodn{ kamionové dopravy s hrubou
mési¢ni mzdou ve vysi 23 640 K¢.

Z potvrzeni spolecnosti _ o vysi platu zalovaného za mésice leden 2024 az
zati 2024 (¢. L. 34 az 35) vyplyva, ze pramérny cisty mésicni pifjem Zalovaného ¢inil v obdobi od
22 145,22 K¢ mésicné. Kromé cisté mésicni mzdy zalovany pobiral rovnéz cestovni nahrady

v proménlivé vysi, kterd kolisala mezi 26 886 K¢ a 39 729 K¢ (v praméru dosahovala jejich vyse
35 777,77 K¢ mésicné).

Ze smlouvy o spotfebitelském dvéru ze dne 14.9.2022 je zfejmé, ze zalovany uzaviel se
spole¢nosti UniCredit Bank Czech Republic and Slovakia, a.s. smlouvu, na zaklad¢ niz mu byl
poskytnut spotfebitelsky uvér ve vysi 1551792 eur, ktery se zalovany zavazal splacet v 96
mésicnich splétkéch po 200,84 eur. Uvér byl z vétsi ¢asti (13 517,92 eur) pouzit na splaceni
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Ze smlouvy o spotiebitelském uvéru ze dne 14.5.2024 je zfejmé, ze zalovany uzaviel se
spolecnosti UniCredit Bank Czech Republic and Slovakia, a.s. smlouvu, na zakladé¢ niz mu byl
poskytnut spotfebitelsky uvér ve vysi 4 050 eur, ktery se zalovany zavazal splacet v 68 mésicnich
splatkach po 72,30 eur.

Dle najemni smlouvy ze dne 13. 1. 2024 uzaviené mezi _a zalovanym je
zalovany uzivatelem bytu v Litvinové se sjednanym najemnym ve vysi 6 100 K¢ mésicné. Zalohy

na sluzby spojené s ngjmem cinf 1 200 K¢ mésicné. Zalovany pii jednani soudu dolozil, Ze na
najem a zalohy na sluzby posila pronajimateli mésicné ¢astku 8 000 K¢.

Z potvrzeni o odchozich dhradach ze dne 27. 3. 2024 se podava, ze zalobkyné uhradila ¢astku
1 640 K¢, 300 K¢, 8 248 K¢ jako platby spojené s pronajmem a uzivanim bytu.

Podle pojisténi domacnosti a obcanské odpovédnosti se zalobkyné zavazala hradit ro¢ni pojistné
ve vysi 989 K¢.

Dle pftilohy najemni smlouvy ze dne 15. 1. 2024 je zalobkyné povinna zaplatit najemné a platby
za uzivani bytu celkem ve vysi celkem 8 284 Kc.

Ze smlouvy o spotiebitelském uvéru se podava, ze zalobkyni byl spolecnosti Cofidis poskytnut
uvérovy limit ve vysi 10 000 K¢ a soucasné byl zalobkyni poskytnut avér na koupi pracky ve vysi
8 515 K¢& s mésiéni splatkou 840 K& mésicné. Zalobkyné uvedla, Ze pajcku si brala a avér éerpala
az po odchodu manzela ze spolecné domacnosti.

Dle vyjadfeni 14. 1. 2022 zalobkyn¢ hradila televizni poplatek ve vysi 135 K¢ mésicné.

Jak se podava z dokladu o dhradé ze dne 11.5. 2024, zalobkyné uhradila 924 K¢ spolecnosti
Vodafone.

Ze snimku telefonického bankovnictvi ke dni 5. 6. 2024 soud zjistil, Ze zalobkyni je poskytovan
starobn{ dichod ve vysi 16 495 K¢.

Na zaklad¢ provedeného dokazovani okresni soud zjistil, Ze manzelstvi acastnika bylo uzavieno
dne 12. 4. 2008 a pravomocné bylo rozvedeno ke dni 8. 10. 2024 (dle dolozky pravni moci na
rozsudku o rozvodu manzelstvi). Pavodné spolecné uzivany spolecny najemni byt tcastnika
v Duchcové zalovany opustil koncem prosince 2023 a pronajal si vlastni ndjemni byt v Litvinove.
Zalobkyné nyni Zje v Duchcové a Zalovany v Litvinové. Zalobkyné je starobni dachodkyni
s pijmem 16 495 K¢ mésiéné. Zalovany je fidicem mezinarodni kamionové dopravy s hrubou
mzdou ve vysi 23 640 K¢ mésicné (coz predstavuje 22 145 K¢ cistého). Vyse cestovnich nahrad
vyplacena zalobci v obdobi od ledna do zaff 2024 ¢inila v praméru 35 777,77 K¢ mésicné.
Naklady ucastnika na najem bytu jsou pfiblizné stejné, a to pfiblizné¢ 8 000 K¢ mésicné. Nad
ramec béznych plateb zalovany splaci difvéjsi uvéry cerpané za trvani manzelstvi ve vysi celkem
273 eur mésicné, pficemz castka 200,84 eur pfipada na dluhy z roku 2022, kdy ucastnici vedli
spole¢nou domacnost, ¢astka 72,30 eur jiz pfedstavuje splatku pujcky, kterou zalovany cerpal az
v kvétnu 2024. Mezi ucastniky bylo nesporné, Zze oba Gvéry splaci zalovany.

Podle § 697 odst. 1 o. z., manzelé maji vzajemnou vyzivovaci povinnost v rozsahu, ktery obéma

zajist'uje zasadné stejnou hmotnou a kulturni droven. Vyzivovaci povinnost mezi manzeli
pfedchazi vyzivovaci povinnosti ditéte a rodicu.

Podle § 697 odst. 2 o. z. pro vyzivovaci povinnost mezi manzely jinak plati obecna ustanoveni
o vyzivném.

Podle § 913 odst. 1 o.z. pro urceni rozsahu vyzivného jsou rozhodné oduvodnéné potieby
opravnéného a jeho majetkové poméry, jakoz 1 schopnosti, moznosti a majetkové poméry
povinného.
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Podle § 913 odst. 2 o. z. pfi hodnoceni schopnosti, moznosti a majetkovych poméra povinného
je tfeba také zkoumat, zda se povinny nevzdal bez dilezitého divodu vyhodnéjsiho zaméstnani ¢i
vydélecné cinnosti nebo majetkového prospéchu, popfipadé zda nepodstupuje nepfiméfend
majetkova rizika. Dale je tfeba piihlédnout k tomu, ze povinny o opravnéného osobné pecuje,
a k mife, v jaké tak cinf; pfihlédne se popfipadé i k péci o rodinnou domacnost.

Podle § 921 odst. 1 o.z. vyzivné se plni v pravidelnych davkach a je splatné vzdy na meésic
dopfedu, ledaze soud rozhodl jinak nebo se osoba vyzivou povinna dohodla s osobou
opravnénou jinak.

Podle § 922 odst. 1 cast véty pfed stfednikem o. z., vyzivné lze pfiznat jen ode dne zahdjeni
soudniho fizeni.

Cestovni nihrady jsou povaZovany za kvazi — pifjem, ktery je ucelove urcen. Proto se cestovni
nahrady zapocitavaji do ptfjmu, a to zpravidla do vyse 1/3 (napt. rozhodnuti Ustavniho soudu sp.
zn. IV.US 1790/21 ze dne 24. 8. 2021).

S ohledem na uvedené soud zohlednil cestovni nahrady, které za obdobi od ledna do zafi 2024
¢inily v praméru 35 777,77 K¢ mesicne (322 000 K¢/9) v rozsahu 1/3 . 11 925,92 K.

Ve vztahu k pozadavku zasadné stejné hmotné a kulturni drovni Ustavni soud dovozuje: ,,Na
pozadavek stejného zivotniho standardu obou manzeld je nutno pohliZzet s urcitymi korekcemi,
kdyZ Zivotni uroven nelze posuzovat toliko ve vztahu k dosahovanym mésicnim pffjmam, ale je
tfeba vzit v vahu vsechny majetkové a osobni poméry. Institut vyzivného mezi manzely pak plni
urcitou ,,dorovnavaci® funkci v pfipadé¢, ze by zivotni standard jednoho z manzela byl zfetelné
odlisny* (viz usneseni sp. zn. I. US 2822/16). Pokud je mezi ptjmy manZeld i po zapocteni
odiivodnénych vydaji obou z nich markantni rozdil, je zfejmé, ze v takovém piipad¢é nemize byt
hmotna a kulturn{ droven ucastnika zasadné stejna.

V projednavané véci bylo zjisténo, ze rozdil mezi pifjmy zalovaného a zalobkyné Ccini
17 576,14 K¢ (22 145,22 K¢ + 11 925,92 K¢ na stran¢ zalovaného — 16495 K¢ na strané
zalobkyné). Polovina z rozdilu pffjma acastnikii pfedstavuje castku 8 788,07 K¢. Vydaje na
domacnost kazdého z ucastnikt jsou v zasadé stejné. Nicméné zalovany mél pfeci jen vyrazné
zvysené vydaje v souvislosti na splaceni difvéjsich spolecnych dluha (200 eur mésicné coz ¢ini cca
5060 K¢ — polovina z toho je 2530 K¢) a se zafizenim své vlastni domacnosti po ukonceni
souziti ucastnikd (uvedené zvysené vydaje zohlednil okresni soud pfi kalkulaci vyse vyzivného
castkou cca 1 200 K¢ meési¢né). Okresni soud jiz nezohlednil dalsi dluhy, které zalovany pfevzal
bez védomi manzelky po odchodu ze spole¢né domacnosti (splatky avéru u UniCredit Bank ve
vysi ve vysi 72,30 eur mésicné a pujcky u spolecnosti Home Credit). Z uvedeného diivodu
okresni soud pfiznal okresni soud Zalobkyni vyzivné za dobu od 2. 2. 2024 do 8. 10. 2024 ve vysi
5000 K¢ mesicne, coz c¢ini 41 117,90 K¢ (28/29 x 5000 K¢ za unor 2024+ 7 x 5000 K¢ za
bfezen az zatfi 2024 + 8/31 x 5000 K¢ za fijen 2024). Ve vypoctu tedy soud zohlednil podil
poctu dni v unoru a fijnu 2024, za néz je vyzivné pfiznano.

Pokud bylo vyzivné pozadovano ve vyssi vysi ¢i za dalsi obdobi byla Zaloba zamitnuta.
Ustanoven{ § 760 o. z. zarucuje, ze pokud se jeden z rozvedenych manzeld neni schopen sam
zivit a tato jeho neschopnost ma puvod v manzelstvi, vznika jeho byvalému manzeli viéi nému
v pfiméfeném rozsahu vyzivovaci povinnost. Vzdy vsak plati, ze rozvedeni manzelé by primarné
méli byt schopni se zivit sami a k vyzivovaci povinnosti rozvedeného manzela by mélo dochazet
pouze ve vyjimecnych pifpadech. Vyjimecné davody pro pfiznani vyzivného rozvedené manzelce
v projednavané véci okresni soud neshledal. Rovnéz tak zaloba nebyla duvodna za obdobi
pfedchazejici podani zaloby (§ 922 odst. 1 o.z.).

O Ihuté k plnéni okresni soud rozhodnul podle § 160 o. s. f. tak, Ze s ohledem na vysi stanovené
povinnosti a skutecnost, ze zalovany ma dalsi zavazky (z pfedchozich uvért), stanovil splnéni
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povinnosti ve splatkach, jejichz vySe byla stanovena tak, aby k zaplaceni doslo pfiblizn¢ do
jednoho roku.

O nakladech fizen{ rozhodl soud podle § 142 odst. 2 a 3 o. s. f., kdyz mira aspéchu ucastnikua je
srovnatelna a vyse urc¢eného vyzivného zavisela do zna¢né miry na tvaze soudu. Ucastnici nadto
nahradu nakladd nepozadovali.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do 15 dnt ode dne doruceni jeho pisemného
vyhotoveni, a to ke Krajskému soudu v Usti nad Labem, prostfednictvim Okresniho soudu
v Mosté. Odvolani je tfeba podat ve dvojim vyhotoveni.

Nebude-li plnéno dobrovolné, co uklada vykonatelné rozhodnuti soudu, lze se jeho splnéni
domahat navrhem na nuceny vykon rozhodnuti dle piislusnych ustanoveni obcanského soudniho
fadu a fadu exekuéniho, zakona ¢ 120/2001 Sh.

Most 27. listopadu 2024

Mgr. Jana Benesova v. r.
samosoudkyné
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